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1

Planvorhaben

Anlass

Der Bebauungsplan "Latscht-Reute II" wurde 2008 rechtskraftig und seitdem bereits
mehrfach geandert.

Mit der 4. And. des B-Plans sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen zur
Umsetzung des Masterplans Verkehr mit Erweiterung der WesternstraRe und des Tipi-
dorfs an der Nord- und Ostseite u.a. mit Gastronomie, Gastehaus und Infrastruktur sowie
zur Optimierung der ErschlieBung geschaffen werden. Gleichzeitig soll der Bau eines 3-
geschossigen Parkdecks zur Schaffung von Stellplatzen erméglicht werden.

Um das Vorhaben umzusetzen werden Uberwiegend stark beanspruchte Bereiche
(Spielplatz, FuRballplatz, Schotterfliche, Rasenflache, Stellplatze) und vorhandene
StralRen- und Wegeabschnitte innerhalb des Geltungsbereiches ausgebaut bzw.
Uberbaut. In einigen Bereichen erfolgen kleinrAumige Eingriffe in Baum- und
Heckenbestéande sowie Grinflachen.

Der Baubeginn des Restaurants mit Funktionsgebaude ist ab Marz 2024 geplant. Der
Baubeginn des Gastehauses und des Parkdecks steht noch nicht fest bzw. erfolgen zu
einem spateren Zeitpunkt. Als Baustelleinrichtungsflachen (BE-Flachen) werden
ausschlieBlich befestigte Flachen genutzt. Die Baustellenandienung erfolgt tber die
vorhandenen Straf3en und Wege.

Hintergrundkarte LU:‘W

[

Rust

(C)LUBW, LGL. BKG

04022023

Abbildung 1: Raumliche Lage des geplanten Bauvorhabens ... Quelle Karte: LUBW
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Bauvorhaben

Rechtliche
Grundlagen

AND, BEBALUUNGSPLAN
PORT-UND FREIZEITANLAGE
UNTERE REUTE"

Abbildung 2: Planentwurf des Bauvorhabens Quelle: Planungsbiro Fischer 6.11.2023

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor anthropogenen
Beeintrachtigungen wurden auf européisch gemeinschaftlicher und nationaler Ebene
Vorschriften angewiesen. Auf européischer Ebene ist der Artenschutz in der FFH-
Richtlinie (Artikel 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der
natdrlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992)
sowie in der Vogelschutzrichtlinie (Artikel 5 -7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates
Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979) verankert.

Aufgrund der Vorgaben des Europaischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom
10.01.2006 (C-98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz zum 12.12.2007 (BGBI | S
2873), in Kraft getreten, am 18.12.2007, geéndert. Im Marz 2010 ist das neue
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Kraft getreten (BGBI 2009 Teil | Nr. 51).

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der 88 44 und 45 BNatSchG die
europarechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der
Vogelschutzrichtlinie ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die
Europaische Kommission bei der Interpretation der artenschutzrechtlichen Vorschriften
zulasst, rechtlich abgesichert.

Dies bedeutet konkret:

§ 44 (1) 1 (Totungsverbot): ,Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders
geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.”
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Ablaufschema

§44 (1) 2 (Stérungsverbot): ,Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten
Arten und der européischen Vogelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-
, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer
Art verschlechtert.”

§ 44 (1) 3 (Schadigungsverbot): ,Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der
wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu
beschéadigen oder zu zerstbéren.”

GemaR § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG tritt das Totungs- und Verletzungsverbot nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht ein, wenn die Beeintrachtigung durch das Vorhaben
das Totungs- und Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant
erhdht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
SchutzmafRnahmen nicht vermieden werden kann.

Das Verbot des Nachstellens- und Fangens nach 8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG tritt gem.
§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG nicht ein, wenn die Tiere im Rahmen einer
erforderlichen Malinahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung und
die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese
Beeintrachtigungen unvermeidbar sind.

Das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG tritt zudem geman § 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3
BNatSchG nicht ein, wenn die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten
im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Hierflr kénnen, soweit erforderlich,
vorgezogene AusgleichsmalRnahmen, sogenannte CEF-Maflinahmen (measures that
ensure the continued ecological functionality) festgelegt werden.

Aus der einschlagigen Gesetzgebung ergibt sich die folgende Priifkaskade:

Artenschutzrechtliche Priifung bei Vorhaben
nach § 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG

andere Art® betroffen
Verboistalbeskare § 44 Abs 1 richl a1l
Abs

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffent

i ¥ 3 )
erhebliche Storung nur Entnahme/Beschadigung! Tétung. Verletzung Entnahme, Fang
2u bestimmten Zeiten Zerstdrung von Fortpflanzungs- (8 44 Abs. 1 Nr.1) (§44Abs, 1 Nr.1)
(= Verschlechterung des oder Ruhestatte | Manstat: inaeuGH NeBstsb: Indivuum
Erhaltungszustandes) (§ 44 Abs. 1 Nr. 3) — T ——
(5 44 Abs. 1 Nr. 2) bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4} =
T Bl Pk —— alle gebotenen, im Rahmen einer E_"‘g";’;’ege‘“"g
talstab: osale 2op. aion 1arszab: Obpeiener fachich CEF {§ 15 BNatSchG)
B & _— Vermeidungsmafnahmen (§44Abs. S
ia nein L d durchgefuhrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3)
wermeidiich
6kologische Funktion SEEZNRY UayermeR

(§ 44 Abs. 5 Satz 2)
wird weiterhin erfullt, ja nein nein ja
erforderlichenfalls mit
CEF Malinahmen Modifikation d.
(§ 44 Abs. S Satz 2 Nr. 3) Vorhabens

fadeab: hid vk

Erhebliche Beeintrédchtigungen
vermeidbar ?
(§15Abs. 1)

nein | Erhebliche Beeintrachtigungen
?
(5 15Abs. 2)

ja

signifikant erhohtes
Totungsisiko

nein ja

A B A B

Abwigung:
Projekt vorrangig?
(5 15 BNatSchG)

A B

erfullt nicht erfullt
qgt. mit
(§45Abs. 7S. 1und 8. 2) Inhalts-inebenbestimmungen,
Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung Ggf. weiter auf der rechten Seite?

asle “eaworurg bestert konnen der
itzton frtor gloch gostolk worer (354 (7 2

g iche hachtedige Auswy ftoezogen 2. emtehl

@ Kratsch, D., Matthéus, G., Frosch, M. {Januar 2018)

Abbildung 3: Ablaufschema einer artenschutzrechtlichen Prifung (Quelle: KRATSCH ET
AL. 2018)
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Lage im Raum

Kurz-
beschreibung

Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG) bzw. der Geltungsbereich des Bebauungsplans liegt
innerhalb der Ortschaft Rust, am westlichen Ortsrand unmittelbar nérdlich des
Grol3parkplatz des Europapark. Naturraumlich gesehen befindet sich das UG in der
,Offenburger Rheinebene® (Naturraum-Nr. 210) bzw. in der Gro3landschaft des ,Mittleren
Oberrhein-Tieflandes* (GroRlandschaft-Nr. 21) auf einer Hohe von ca. 160 m U NN.
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Abbildung 4: Geltungsbereich und Darstellung der Bauvorhaben

Das Untersuchungsgebiet (UG) besteht hauptsachlich aus stark beanspruchten Flachen
(Spiel-, Stell-, Parkplatze, Schotterflachen, FuBballrasen, StraRen, Wege, Gebaude) und
unterliegt haufigen visuellen und akustischen Stérungen (Besucher Europapark). An den
Grenzen des Geltungsbereiches wachsen bereichsweise alte Nussbaume. Innerhalb des
Geltungsbereiches befindet sich ein naturnah gestalteter Teich in dessen Umfeld sich
zahlreiche Tipis, Hutten und Bungalows befinden.

Im Osten grenzen Schotterflichen und das Sportgeldnde des ,SV Rust® mit
FuRballfeldern und Sportvereinsheim an. Sidlich grenzt die StralRe ,Rheinweg“ der
GrolRparkplatz an den Vorhabensbereich.

Nordlich und westlich der geplanten Vorhabensflachen befinden sich naturnahe Bereiche
wie (Hecken, Feldgeholze, Teiche, Béache, Kleingarten, Obstbdaume, Einzelgehdlze,
Versickerungsmulden etc.) In groBerem Abstand zu diesen Bereichen liegen
hauptsachlich intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen (Abbildung 4).



Vorhaben: Latscht-Reute Il - Tipidorf
Fachbeitrag Artenschutz \ EPE_

Schutzgebiete  Es befinden sich keine artenschutzrechtlich relevanten Schutzgebiete im réumlich-
funktionalem Umfeld des Geltungsbereiches (Abbildung 5).

Alle Schutzgebiete LU -'W

Biotop

Offeniandbiotopkartierung
[ waldbiotopkartierung

Waldschutzgeblet
= Bannwald

||| schonwald
Naturschutzgebiet
7} FFH-Gebiet (Abfrage)

& Vogelschutzgebiet (Abfrage)

0 50 100 m
— 1

Grundisge:

- Raumliches Informations- und
Panungssystem (RIPS) dar LUBW.

- Amtiche Geobasisdaten © LGL.
(wwwighbw de, Az.: 2851.9-1/19)
und © BKG (www.bkg bund de)

14122023

Abbildung 5: Lage des Geltungsbereiches (rot) zu Schutzgebieten

Fotostrecke

TADL S8 of

Abbildung 6: Blick auf Teich innerhalb des Geltungsbereiches

L, S B e 5
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Abbildung 8: Blick auf geplanten Standort des Gastehauses in Richtung Westen
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Abbildung 10: Blick auf Standort des Restaurants in nérdliche Richtung
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Abbildung 11: Blick auf Standort des Restaurants in sidliche Richtung

[

Abbildung 12: Blick auf Standort des Restaurants in dstliche Richtung



Vorhaben: Latscht-Reute Il - Tipidorf
Fachbeitrag Artenschutz \ EPE

Amphibien

Reptilien

Methodik und Untersuchungsumfang

Am 04.04.2023 erfolgte eine Strukturerfassung des Untersuchungsgebietes. Die
zusammengefasste Abschichtung wird im Folgenden dargestellt:

Vorkommen der Anhang IV Saugetierarten Béar, Feldhamster, Haselmaus, Luchs,
Europdischer Nerz, Wildkatze und Wolf sind aufgrund der vorgefundenen
Habitateigenschaften, die von den Lebensraumanspriichen abweichen, und aktueller
Verbreitungskarten fir das Untersuchungsgebiet auszuschlie3en.

Das Untersuchungsgebiet verfligt Gber einen relativ einheitlichen und wenig artenreichen
Vegetationsbestand. Eingriffe werden weitegehend nur in artenarme Trittrasen und
Randbereiche entlang von Weg- und Strallenbdschungen, die aus weit verbreiteter
Ruderalflora besteht, erfolgen. Beeintrachtigungen auf Anhang IV Arten der
Schmetterlinge, Nachtfalter, Heuschrecken und Laufkafer kénnen daher aufgrund des
geringen Lebensraumpotenzials weitestgehend ausgeschlossen werden. Im Rahmen der
Kartierungen relevanter Artengruppen wurde jedoch auf Arten besonderer
Planungsrelevanz der genannten Artengruppen geachtet.

Sehr alte Baumbestdnde mit hohem Totholz- und Mulmanteil existieren im
Eingriffsbereich nicht, so dass Beeintrachtigungen auf xylobionte Kéafer, insbesondere der
Anhang IV Art Heldbock sowie weiterer gefahrdeter Arten wie Hirschkafer und
Scharlachkafer ausgeschlossen werden kénnen.

Anhand der vorgefundenen Strukturen bzw. der Vegetationsauspragung wurde ein zu
erwartendes Artenspektrum definiert und der Untersuchungsgegenstand auf die
Artengruppe der Amphibien, Reptilien, Brutvogel und Flederméuse (Quartiere)
eingegrenzt. Insgesamt fanden acht Untersuchungen im Jahr 2023 statt.

Tabelle 1: Ubersicht tiber die Begehungstermine

Datum Anlass Wetter

Allgemeine Strukturerfassung, Erfassung Brutvogel,
04.04.2023 | Amphibien, Fledermausquartiere, Prifen Gehdlze auf | Sonnig, 10°C
Fledermausquartiere

11.04.2023 | Erfassung Brutvogel, Amphibien, Bewdlkt, 8°C
10.05.2023 | Erfassung Brutvdgel, Amphibien, Reptilien Leicht Bewdlkt, 17°C
17.05.2023 | Erfassung Brutvdgel, Amphibien, Reptilien ?gygjlkt’ Teils sonnig,
01.06.2023 | Erfassung Brutvogel, Amphibien, Reptilien Heiter/wolkig, 21°C
29.06.2023 | Erfassung Brutvdgel, Amphibien, Reptilien Sonnig, 24°C
15.09.2023 | Erfassung Reptilien Sonnig, 21°C
06.12.2023 Zusatzliche Strukturprufung Vorhabensflachen, Bewslkt, 4°C

Prufen Geholze auf Fledermausquartiere

Erganzend zu den Kartierungen vor Ort erfolgten ggf. Datenrecherchen zu den relevanten
Artengruppen. Hierbei wurden Daten der LUBW (UDO - Umwelt-Daten und -Karten
Online), des Zielartenkonzeptes sowie die Grundlagenwerke zu den landesweiten
Kartierungen der Amphibien & Reptilien (LAUFER ET AL. 2007) herangezogen.

Um Amphibien zu erfassen, wurden die wasserfuhrenden Bereiche im Geltungsbereich
und dessen angrenzenden Bereiche nach Laich, Kaulquappen und Alttieren kontrolliert.
Die Uberprifung der Gewasser bzw. der feuchten Bereiche im Untersuchungsgebiet
wurde den Hauptaktivitdtsphasen der zu erwartenden Arten angepasst.

Zur Erfassung der Reptilien wurde der Geltungsbereich und seine Randbereiche an
insgesamt finf Terminen im Jahr 2023 langsam abgeschritten. Mogliche Verstecke (z.B.
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Brutvogel

Flederméause

gréRere Steine, Bretter) wurden umgedreht bzw. mehrfach aufgesucht. Dabei wurde die
Suche nach den Hauptaktivitditsphasen der zu erwartenden Reptilien angepasst.

Die ornithologischen Erfassungen beinhalteten insgesamt sechs Begehungen im
Zeitraum von Anfang April bis Ende Juni 2023, bei denen die Végel akustisch und optisch
erfasst wurden.

Die Untersuchungen wurden nach der Methode der Revierkartierung durchgefihrt
(SUDBECK ET AL. 2005). Bei jeder Begehung wurden ein Fernglas (10x50) und eine
Arbeitskarte der jeweiligen Flache mitgefihrt. Alle Vogelbeobachtungen wurden wahrend
der fruhmorgendlichen Kontrollen in die Karte eingetragen. Bei heimlichen Brutvogelarten
wurde zur Erfassung eine Klangatrappe benutzt.

Das UG wurde auf den Geltungsbereich bis zu einem Radius von 50 m eingegrenzt.
Erfassungen, die Uber den Radius hinausgingen, wurden mitaufgenommen, wenn diese
signifikant waren (z.B. Horststandorte, Arten mit dem Schutzstatus der Vorwarnliste B/W
und hdéher, streng geschitzte Vogelarten und Arten des Anhang | der Européischen
Vogelschutzrichtlinie). Diese Arten werden zudem als besonders planungsrelevante
Arten eingestuft.

Alle Vogelbeobachtungen wurden wahrend der Kontrollen in die Tageskarte eingetragen.
Nach Abschluss der Kartierungen wurden die Daten mit QGIS V.3.30.2 digitalisiert und
die entsprechenden Revierkarten erstellt. Die verwendeten Abklirzungen der Vogelarten
in den Revierkarten entsprechen dem géangigen Methodenstandard der DDA
(Dachverband Deutscher Avifaunisten).

Eine Vogelart wurde als Brutvogel gewertet, wenn ein Nest mit Jungen gefunden wurde
oder bei verschiedenen Begehungen mehrere Nachweise revieranzeigender
Verhaltensweisen derselben Vogelart erbracht wurden. Als revieranzeigende Merkmale
werden folgende Verhaltensweisen bezeichnet: (SUDBECK ET AL. 2005)

» das Singen / balzrufende Mannchen

Paare

Revierauseinandersetzungen

Nistmaterial tragende Altvogel

Vermutliche Neststandorte

Warnende, verleitende Altvogel

Kotballen / Eischalen austragende Altvogel

Futter tragende Altvogel

YV V V V V V VYV V

Bettelnde oder fligge Junge

Knapp auBBerhalb der Eingriffsflache registrierte Arten mit revieranzeigenden
Verhaltensweisen wurden als Brutvogel gewertet, wenn sich die Nahrungssuche
regelménRig im Eingriffsbereich vollzog. Vogelarten, deren Reviergré3en gro3er waren als
die Untersuchungsflachen und denen keine Reviere zugewiesen werden konnten,
wurden als Nahrungsgaste gefiihrt. Arten die das Gebiet hoch und geradlinig tberflogen,
wurden als Durchziigler oder ohne Bezug zum Untersuchungsgebiet gewertet.

Bei brutverdachtigen Vorkommen ist eine Brut zwar nicht sicher, solche Vorkommen
werden jedoch im weiteren Verlauf auch wie Brutreviere gewertet und behandelt.

Spalten und Héhlungen an Gehélzen kénnen von Fledermédusen als Quartier genutzt
werden. An der dstlichen Grenze des Geltungsbereichs befindet sich eine durchgehende
Baumreihe mit teilweise alten Nussbdaumen die Hohlen aufweisen. Die Baumreihe bleibt
jedoch vom Bauvorhaben unberihrt.

10
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Die baubedingt hinderlichen Gehdlze in den Eingriffsflachen wurden auf Flederméuse
bzw. auf geeignete Fledermausquartiere untersucht. Quartierstaugliche Spalten/Héhlen
wurden an den Gehdlzen nicht vorgefunden. Auf eine weitere Betrachtung der
Flederméause wird daher verzichtet.

Tagfalter, Im Rahmen der Kartierungen wurde auf Arten besonderer Planungsrelevanz der
Nachtfalter und Tagfalter, Nachtfalter und Heuschrecken geachtet. Es konnten wahrend der Begehungen
Heuschrecken  keine relevanten Arten erfasst werden.

Auf eine weitere Darstellung wird daher verzichtet.

11
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4 Amphibien

4.1 Bestand / Ergebnis

Bestand Unter Berlicksichtigung der tageszeitlichen Hauptaktivitatsphasen und bei gunstiger

Lebensraum Witterung wurde das UG und die anliegenden Randbereiche auf Amphibienvorkommen

und Individuen  pzw. auf potenzielle Fortpflanzungsgewisser untersucht (Erfassungstermine siehe
Tabelle 1).

Innerhalb des UG befindet sich ein angelegter Teich, der dicht von anthropogenen
Strukturen umschlossen wird, haufigen visuellen und akustischen Stérungen unterliegt
und nachts kunstlich beleuchtet wird. Im Untersuchungszeitraum wurden keine
Amphibien bzw. Entwicklungsformen von Amphibien in dem Gewasser festgestellt. Das
Gewasser bleibt von den Bauvorhaben véllig unbertihrt.

Weiterhin befindet sich eine Versickerungsmulde, in rdumlicher Nahe zum geplanten
Restaurant-Standort. Die Flache war im Untersuchungszeitraum dicht mit Schilf
bewachsen und wies keinen offenen Wasserflachen sowie Amphibienbesatz auf.
Bauliche Eingriffe bzw. Flachenbeanspruchungen finden in der Versickerungsmulde
ebenfalls nicht statt.

Weitere (temporare) Gewasser befinden sich nicht im UG.

Abbildung 13: Blick auf Versickerungsmulde in westliche Richtung

Fazit Im UG konnten wahrend der Erhebungen keine Amphibien nachgewiesen werden.

Da im UG keine Amphibien nachgewiesen wurden und zudem keine Eingriffe In
Gewasser erfolgen, werden artenschutzrechtliche Vorgaben beziglich des
Bauvorhabens gegenstandlos. Auf eine weitere Darstellung der Amphibien wird
verzichtet.

12
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5 Reptilien

51 Bestand / Ergebnis
Bestand Unter Berlcksichtigung der tageszeitlichen Hauptaktivitatsphasen und bei glnstiger
Lebensraum Witterung wurde das Untersuchungsgebiet und die anliegenden Randbereiche auf

und Individuen Reptilienvorkommen untersucht (Erfassungstermine siehe Tabelle 1).

Fazit Im UG konnten wahrend der Erhebungen keine Reptilien nachgewiesen werden.

Da im UG keine Reptilien nachgewiesen wurden, werden artenschutzrechtliche
Vorgaben beziiglich des Bauvorhabens gegenstandlos. Auf eine weitere Darstellung der
Reptilien wird verzichtet.
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6.1

Bestand
Lebensraum
und Individuen

Vogel

Bestand

Bei den ornithologischen Erfassungen im Frihjahr und Sommer 2023 wurden im
Untersuchungsgebiet insgesamt 34 Vogelarten registriert. Davon wurden 13 Arten als
Brutvégel des Untersuchungsgebietes nachgewiesen.

Innerhalb der direkten Vorhabensflachen wurde keine Brutstéatten festgestellit.

Alle nachgewiesenen Brutplatze befanden sich im nahen sowie weiteren Umfeld der
Vorhabensbereiche (siehe Abbildung 14: Lage der Revierzentren). Alle nachgewiesenen
Brutvogelarten gelten nach § 7 BNatSchG Abs. 13 und 14 als besonders geschitzt. Als
Brutstatten wurden Geholze (u.a. Amsel, Buchfink, Grinfink, Rabenkréhe, Stieglitz),
Gebdude (u.a. Bachstelze, Hausrotschwanz, Haussperling Turkentaube) sowie
Gewasserbereiche (Stockente) genutzt.

Grunspecht, Mausebussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Turmfalke und Weil3storch gelten
nach 8 7 BNatSchG Abs. 13 und 14 als streng geschiitzt. Diese streng geschiitzten Arten
wurden jedoch lediglich bei der Nahrungssuche bzw. bei Uberfliigen beobachtet. Der
Weil3storch besitzt seinen Horst in etwa 100m Entfernung.

Weitere nicht ndher erlauterte Arten (siehe Tab. 2) nutzen das (erweiterte) Plangebiet nur
zur gelegentlichen Nahrungssuche bzw. wurden akustisch aus weiter entfernten
Bereichen registriert.

Tabelle 2: Registrierte Vogelarten im Untersuchungsgebiet

ﬁg”mtzcr‘er \IQV;;S:”SChaﬁ”Cher Status |RLD| RLBW | 8§ | VSRL
1 |Amsel Turdus merula B * * b
2 | Bachstelze Motacilla alba B * * b
3 | Blaumeise Parus caeruleus N * * b
4 | Bluthanfling Carduelis cannabina B 3 3 b
5 | Buchfink Fringilla coelebs B * * b
6 | Buntspecht Dendrocopos major N * * b
7 | Dohle Coloeus monedula N * * b
8 | Eichelh&her Garrulus glandarius N * * b
9 | Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla N * * b
10 | Graureiher Ardea cinerea N * * b
11 | Grunfink Carduelis chloris B * * b
12 | Griinspecht Picus viridis N * * S
13 | Haussperling Passer domesticus B \% \% b
14 | Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros B * * b
15 | Kanadagans Branta canadensis N * * b
16 | Kohlmeise Parus major N * * b
17 | Kormoran Phalacrocorax carbo N * * b
18 | Mauersegler Apus apus N * \% b
19 | Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla N * * b
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Bg”thCher msrfee”“haﬁ”"her Status |RLD| RLBW | §§ | VSRL
20 | Nilgans Alopochen aegyptiaca N * * b
21 | Rabenkréhe Corvus corone B * * b
22 | Rauchschwalbe Hirundo rustica N \% 3 b
23 | Rotkehlchen Erithacus rubecula B * * b
24 | Rotmilan Milvus milvus N * * s X
25 | Saatkréhe Corvus frugilegus N * * b
26 | Schwarzmilan Milvus migrans N * * S X
27 | star Sturnus vulgaris N 3 * b
28 | Stieglitz Carduelis carduelis B * * b
29 | Stockente Anas platyrhynchos B * \% b
30 | StralRentaube Columba livia f. domestica N * * b
31 | Turkentaube Streptopelia decaocto B * 3 b
32 | Turmfalke Falco tinnunculus N * \Y, s
33 | Weil3storch Ciconia ciconia B \Y \Y, S X
34 | Zilpzalp Phylloscopus collybita N * * b

Status: B = Brutvogel, N = Nahrungsgast

RL D: RL D: Rote Liste Deutschland, Ryslavy, T., H.-G. Bauer, B. Gerlach, O. Hippop, J. Stahmer, P. Stdbeck & C. Sudfeldt (2020): Rote Liste der
Brutvégel Deutschlands — 6. Fassung, 30. September 2020; Berichte zum Vogelschutz, Ausgabe 57 (2020), 13-112

RL BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg, KRAMER, M., H.-G. BAUER, F. BINDRICH, J. EINSTEIN & U. MAHLER (2022): Rote Liste der Brutvogel Baden-

Wirttembergs. 7. Fassung, Stand 31.12.2019. — Naturschutz-Praxis Artenschutz 11

Gefahrdungsgrad: * = momentan nicht geféahrdet, D = Datengrundlage defizitar, V = Arten der Vorwarnliste,3 = gefahrdet, 2 = stark gefahrdet, 1 = vom
Aussterben bedroht, 0 = ausgestorben oder verschollen

VS-RL: Europaische Vogelschutz-Richtlinie: RICHTLINIE 2009/174/EG des Européischen Parlaments und des Rates vom 30.November 2009 Uber die

Erhaltung der wild lebenden Vogelarten
88: Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 1.Mé&rz 2010, § 7 BNatSchG Abs. 13 u. 14 s = streng geschutzt, b = besonders geschiitzt

X = Art des Artikel I.
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I~ 3 Geltungsbereich

Bauvorhaben
Revierzentren Brutvogel 2023 S
Amsel (A)
Bachstelze (Ba)
Bluthanfling (Ha)
Buchfink (B) - 1
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Hausrotschwanz (Hr) l m
Haussperling (H)
Rabenkréhe (Rk)
Rotkehlichen (R)
Stieglitz (Sti)
Stockente (Sto)
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Weilstorch (Ws)
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Abbildung 14: Lage der Revierzentren 2023 (lila dargestellt, planungsrelevante Arten)

6.2 Auswirkungen

Auswirkungen  Anlagebedingt erfolgen keine direkten Brutplatzverluste durch Gehdlzbeseitigungen. Es
erfolgen kleinrdumige Verluste von Nahrungshabitaten (Gehdlze und Grinflachen) durch
Uberbauung. Der Verlust der Nahrungshabitate kann durch die Ausgestaltung der neuen
Grinflachen und den festgelegten MalRnahmen, insbesondere der
Ausgleichspflanzungen kompensiert werden kann. Fur die Nahrungsgaste stehen
weiterhin gentigend Nahrungshabitate in der ndheren Umgebung zur Verfligung, sodass
sie wahrend der Bauarbeiten andere Bereiche zur Nahrungssuche/ Insektenjagd nutzen
koénnen.

Betriebsbedingt kommt es aufgrund der neuen Geb&aude =zu einer hdheren
Nutzungsfrequenz und damit zu haufigeren, visuellen Stérungen der lokalen Avifauna.
Die wirkt sich nicht nachteilig auf die lokal vorkommenden Vogelarten aus, da diese mit
anthropogenen Stérungen vertraut sind (Besucherverkehr Tipidorf, Europapark, Stell-
und Campingplatze, Grol3parkplatz, bestehender Verkehr etc.) und diesbezulglich
stérungsresistent sind.

Baubedingt bzw. im Zuge der Baufeldeinrichtung erfolgen keine zusatzlichen Eingriffe in
Geholze. Die Baustelleinrichtungsflachen beschranken sich auf bereits befestigte
Flachen.

Die Brutvégel in den anliegenden Flachen verlieren durch die Bauvorhaben keine
Nistplatze. Sie werden ihre Brutstatten wahrend der Brutzeit auch nicht raumen, da sie
weitgehend mit den regelmaRigen Stérungen durch den Menschen vertraut sind.

Griunspecht, Mausebussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Turmfalke und Weil3storch sind
nach BNatSchG streng geschiitzt. Die BaumalRnahme ist jedoch fir die genannten
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Vogelarten als unerheblich einzustufen, da sich lhre Brutstatten (Weil3storch) bzw.
Nahrungshabitate in ausreichendem Abstand zum Bauvorhaben bzw. weit au3erhalb des
Untersuchungsgebietes befinden.

Alle nachgewiesenen Vogelarten werden die Baustellen wahrend der baulichen
Aktivitaten zwar weitestgehend meiden, Brutausfalle sind bei diesen Arten wahrend der
Bauarbeiten nicht zu erwarten.

Der baubedingte Verlust der Nahrungshabitate kann fir die anséssigen Vogelarten
angesichts der im direkten Umfeld weiterhin vorhandenen und stellenweise ahnlich
strukturierten Gehdlzbereichen sowie den festgelegten Vermeidungs-, Minimierungs- und
AusgleichsmalRnahmen als unerheblich eingestuft werden.

6.3 Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen

Rickschnitt-/ Geholze, die sich im Baufeld befinden, sind auRerhalb der Brutzeiten gemaf Vorgabe §
Rodungsfristen 39 BNatSchG, von Anfang Oktober bis Ende Februar zu entfernen.

Schonen Grundsatzlich gilt, dass so viele Altbdume/ Gehdlzbereiche wie méglich als Brutplatze,
Geholzbestand  Nahrungsquellen sowie zur lokalen Klimaregulation erhalten bleiben sollten. Es sollte nur
so gering wie moglich in die bestehenden Gehdlzstrukturen eingegriffen werden.

Schitzen Hochwertige Geholzbereiche im Seitenbereich der Eingriffe missen mit dem Aufstellen

benachbarter eines stabilen 2 m hohen Schutzzaunes vor unerlaubtem Betreten, Befahren oder

Gehdlzbestande Materialablagerungen geschiitzt werden. Einzelbdume, die sich im Umfeld der
Arbeitsrdume befinden, sind mit einem entsprechenden Einzelstammschutz zu versehen,
um sie vor Verletzungen und Beeintrachtigungen (Stamm, Wurzelteller) zu schitzen.

6.4 Ausgleichsmallnahmen
Ausgleichs- Als Ausgleich fur den entstehenden Flachenentzug und dem Verlust von Gehélzen sind
pflanzungen entsprechende Neupflanzungen (einheimische und standortgerechte Laubbdume und

Strducher) im Mindestverhaltnis 1:1 durchzufuhren. Des Weiteren sollten kinftige
Grinzwickel und ungenutzte Nebenflachen als extensiv genutzte Grinflachen angelegt
und mit hochstdmmigen Streuobstbdumen (z.B. Vogelkirsche) bepflanzt werden.

Die fachgerechte Umsetzung der MaRhahmen ist von einer 6kologische Baubegleitung
sicherzustellen.

6.5 Prufung der Verbotstatbestande

8§44 (1)1 ,ES ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen,
Totungsverbot  sie zu fangen, zu verletzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

Durch das Entfernen der Gehdélze in der gesetzlich vorgeschriebenen Frist gemaR § 39
BNatSchG, von Anfang Oktober bis Ende Februar (auRerhalb der Brutzeit), kann ein
Toten von Jungtieren, Eiern oder Alttieren in den Brutstatten bzw. das Erfillen des
Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden. Zudem konnte in den direkten
Eingriffsbereichen keine Neststandorte nachgewiesen werden.

Das Tétungsverbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG wird nicht verletzt.
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844 (1) 2 ~ES ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen

Stérungsverbot Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.”

Durch die jeweiligen Bauvorhaben kann davon ausgegangen werden, dass eine Stérung
der lokalen Populationen der nachgewiesenen Vogelarten ausgeschlossen werden kann.
Die nachgewiesenen Arten sind allgemein haufig und aufgrund der Biotopausstattung in
der Umgebung kann davon ausgegangen werden das nur ein sehr geringer Teil der
Nahrungshabitate der nachgewiesenen Arten betroffen ist.

Stor- und Beunruhigungseffekte durch das Bauvorhaben beschréanken sich auf die
tatsachlichen Vorhabensbereiche, da der gesamte Geltungsbereich durch den hohen
Besucherverkehr sowie durch die Umgebung des Europapark mit zugehoriger
Infrastruktur (Parkplatze, Stral3en, etc.) und dem allgemeinen Verkehr stark vorbelastet
ist.

Das Stérungsverbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

8§44 (1) 3 »Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wild lebenden Tiere der besonders
Schéadigungs- geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren.*”
verbot

Da keine Brutreviere unmittelbar von dem Eingriff betroffen sind und nur kleinraumige
Teile der weit groBeren Nahrungshabitate, werden keine Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten zerstort oder beschadigt.

Das Schadigungsverbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG wird nicht verletzt.

6.6 Artenschutzrechtliche Zusammenfassung

Ergebnis Bei den Begehungen im Frihjahr und Sommer 2023 wurden im Untersuchungsgebiet

insgesamt 34 Vogelarten registriert. Davon wurden 13 Arten als Brutvogel des
Untersuchungsgebietes nachgewiesen.

Die ornithologischen Untersuchungen ergaben, dass sich keine Brutstatten in den
Vorhabensbereichen befinden.

Durch die BaumaRRnahme ergeben sich fir die Vogelarten rAumlich und zeitlich befristete
zusatzliche Beunruhigungseffekte an einem stark vorbelasteten Bereich, die sich nicht
nachhaltig auf die Erhaltungszustéande der lokalen Vogelarten auswirken werden.

Um Verletzungen des Verbotstatbestandes nach § 44 (1) 1 und 3 BNatSchG sicher zu
vermeiden, sind Gehodlzentfernungen, gemall Vorgabe § 39 BNatSchG, aulierhalb der
Brutzeiten durchzufihren.

Bei Einhaltung der artenschutzrechtlichen Vorgaben kann das Eintreten der
Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG sicher ausgeschlossen werden.
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